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Kommentar

Kommentar til idéfase

Vi har pa mgdet med jer den 20. juni foreslaet 2 mulige placeringer af en omfartsvej gst om
Hedensted. Nu sender vi jer endnu et forslag, fordi vi har opdaget, at forudsaetningerne
vedrgrende omfartsvejen har @&ndret sig.

De forslag vi stillede i fgrste omgang, byggede pa en forudsaetning om, at ‘Byradet har
besluttet at satte gang i forberedelserne af en omfartsvej, der skal straekke sig fra
Hovedvejen nord for Hedensted til Algkkevej ved @rum’ som der stod i kommunens brev af
1.6.18 til os. Efter lodsejermgdet og kommunens seneste skrivelser, herunder fremsendelse
af det lukkede beslutningspunkt pa Byradets dagsorden, er vi dog blevet opmaerksomme p3,
at forudsaetningerne for vores forslag ikke ngdvendigvis holder.

Det fremgar, at det kun er straekningen Dalbyvej-Spettrupvej som er gkonomisat, ligesom der
star i Rambglls notat af 6.3.2018, at “Omfartsvejen taenkes udfgrt som en afhjzaelpning af de
aktuelle problemer med tung trafik ved at forbindelse Dalbyvej til Spettrupvej”.
Sammenholdt med snak om udvidelse af Spettrupvej og etapel@gsninger, bliver vi utrygge ved,
hvad der er pa spil. Vi havde den opfattelse, at der skulle projekteres for en omfartsvej. Er
virkeligheden, at de trafikale problemer blot skal omdirigeres til Spettrupvej? Det gnsker vi et
klart svar pa, sa vi ved hvad vi er oppe imod.

Det veerst taenkelige scenarie for os ville veere at komme til at std med “trafik-aben” (laes
grusgravstrafikken), som heller ingen andre gnsker og som vi ingen andel har i. Den kan vi
ikke tale. Vi bor i fredelige og landlige omgivelser og det har vi bevidst valgt. Vi synes faktisk
heller ikke det ville vaere en god situation for hverken kommune eller rastofgravere, hvis det
ender med en Igsning, hvor en nyanlagt vej leder grusgravstrafikken direkte forbi nye
sageslgse beboelser. Med nye klager til fglge. Hvad er formalet sa?

Som kommunen allerede har belyst i VWM afggrelsen for @rum omfartsvej, der omhandler
den samme grusgravstrafik, sa er der, for beboelser teet pa vejen, meget vaesentlige
genevirkninger i form af stgj, stgv, vibrationer, forurening og mindsket trafiksikkerhed pa
grund af tung gennemkgrende trafik.

En ny omfartsvejs berettigelse forudsaetter en gennemtankt og effektiv trafikal Igsning, hvor
generne for de omboende samtidig begraenses mest muligt. Alt andet ville veere spildte
kraefter, nar kommunen bruger sa mange ressourcer pa at planlaegge og projektere en spritny
omfartsvej.

Vi mener derfor, at det snarest ma preaeciseres, hvor (og hvornar) kommunen gnsker, at
omfartsvejen skal fgres ud til hovedvejen:

1. Skal trafikken fra omfartsvejen fgres ud i det eksisterende kryds mellem Hovedvejen og
Spettrupvej? | sa fald er der ingen grund til at pafgre yderligere trafik gst ud ad Spettrupve;j,
da den korteste og mest oplagte vejfgring gar umiddelbart gst om industrikvarteret mellem
Aldumvej og Spettrupvej og rammer Spettrupvej ved industrikvarterets begyndelse. Se vores
vedhaftede alternativ til vejfgring.

2. Skal omfartsvejens trafik ledes ud i et nyt kryds ved hovedvejen? | sa fald er opgaven at
finde en hensigtsmaessig placering, og her synes vi, at Rambglls forelpbige skitse som
kommunen har lagt ud den 4.7.18. er et godt udgangspunkt for det videre arbejde. Den ligner
til forveksling et af vores tidligere forslag.

Fair nok med en omfartsvej. Fair nok hvis det ikke bliver til noget. Men en halv Igsning i form



Afsender:

Vedhaftet
fil:

Bemarkning nummer 345

af usikre etaper er urimeligt, fordi det fastlaser grundejere og ejendomspriser, og ggr det
umuligt at gennemskue, hvad det hele ender med.

Vi haber | vil tage positivt imod dette input. Vi synes det er vigtigt. | har sat os i en meget
sveer situation, og vi bruger mange kraefter pa at taenke pa vejen og ogsa pa fremtiden for os
og vores drenge. Selvfglgelig gar vi det, det er jo vores families idyl pa landet, der pludselig
kan ’synke i grus’.

Ma vi hgre fra snarest og inden idefasen igangsaettes.

Spettrupvej 21
8722 Hedensted

http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018345 - M og HP Bgss -
Vedheaeftning 1.pdf
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Kommentar
Kommentar 2 til idéfase

Bemaerkning: Tak for svar pa vores seneste henvendelse.

Afsender:

Vedhaftet
fil:

Vi kan forst3, at idefasen forlgber i perioden den 09.07.2018 — 06.08.2018.

Efter lange og svaere overvejelser gnsker vi hermed at fremszette vores sidste forslag til
planlaegning af omfartsvej gst om Hedensted. Det er vores ngd-forslag, i tilfaelde af at vore
andre forslag ikke kan blive realiseret.

For at opsummere, sa har vi nu sendt 4 forslag i alt. De 4 forslag er fglgende:

e 2 forslag udleveret til jer pa m@de den 20. Juni 2018 (dateret 30. maj 2018). Vejforlgb @st
for vores ejendom. Forudsaetter et fuldt projekteret og finansieret vejforlgb med nyt kryds
ved hovedvejen. Og muligggr en afblaending af den sidste del af Spettrupvej fra den ny vej og
ind mod Hedensted.

¢ 1 forslag fremsendt den 7. Juli 2018. Vejforlgb vest for vores ejendom. Forudsaetter at
omfartstrafikken skal ledes ud i det eksisterende kryds ved Hovedvejen/Spettrupvej.

¢ 1 forslag fremsendt vedhaeftet denne mail. Indebaerer at kommunen kan planlagge for og
disponere over vores ejendom. Og vi kan komme videre.

Med gnsket om en god sommer vil vi slutte af med at fremhaeve, at det der betyder mest for
os i forhold til den endelige vejfgring, er at vejen placeres med en afstand til vores ejendom
svarende til vores forslag 1-3.

Spettrupvej 21
8722 Hedensted

http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018346 - M og HP Bgss -
Vedhaeftning 2.ipg
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Bemaerkning nummer 349

Dato: 06-08-2018 22:08:00
Kategori: Kommentar
Emne: Manglende rettidig omhu (Den ungdvendige vej)

Bemarkning: Kere Byrad

Som borger bosiddende i Dalbyomradet, vil jeg gerne henlede det samlede byrads
opmarksomhed, pa mail fremsendt fredag d. 3 august 2018 til samtlige af byradets
medlemmer. Der er i det fremsendte materialet underbyggende dokumentation pa at
omfartsvejen gst om Hedensted er ungdvendig og at planen i alles dens faser bar
stoppes, for at sikre, at borgernes penge bruges med rettidig omhu.

Det foreslas, at byraddet beslutter at stoppe projektet.

Det har til stadighed ikke vaeret muligt at fa bevis for, at byradet har faet en saglig og
fyldestgarende belysning af sagen, hvorfor ovennavnte mail er blevet fremsendt
direkte til byradet medlemmer.

Ser frem til byradets brug af sund fornuft i det politiske arbejde.

Med venlig hilsen

Afsender:  Hgjlokkevej 14
8722 Hedensted



Bemaerkning nummer 351

Dato: 16-08-2018 10:50:00
Kategori: Kommentar
Emne: Omfartsvej gst om Hedensted

Bemaerkning: Har vedhaeftet PDF-fil, men det fremgar ingen steder, at den rent faktisk er vedhaeftet.

Vi er en gruppe upolitiske borgere bosiddende i Dalbyomradet, der siden projektets offentlig
folt os provokeret af Hedensted Kommunes mangelfulde, urigtige og udokumenterede infort
oplysninger og argumentation, der pa en saglig og konkret made underbygger fornufteni at ,
kostbare anlaegsprojekt.

Efter grundigt at have gennemgaet projektets omfang er vi overbeviste om, at en omfartsvej
ungdvendig, og at der ikke vil veere et fornuftigt forhold mellem omkostningerne og effekten

Med udgangspunkt i underbygget dokumentation fremsender vi vedhaftet et informationsn
indgangsvinkler belyser og udstiller projektets ungdvendighed — samt Hedensted Kommunes

traeffe et rigtigt valg pa et oplyst grundlag.

Vi betvivler med andre ord projektets relevans for borgerne i Hedensted.

Afsender: Dalbyvej 50
8722 Hedensted



St. Dalby, 3. august 2018

Den Unadvendige Vej

Vidste du:

# at 95% af Hedensteds borgere har bopael vest for planomradet
(Hedensted @st) og derfor ikke vil benytte en ny omfartsvej?

@ atHedensteds forretninger og indkgbsmuligheder ligger i bycentrum
ogiHedensted Vest — langt fra den foreslaede vej?

@ atderi2017 er udarbejdet en rapport, der konkluderer, at de eksiste-
rende veje har kapacitet til at sikre afvikling af trafik til og fra
planomradet?

@ atHedensted Kommune tilsyneladende satser p3, at al byudvikling i
hele kommunen skal foregad i Hedensted @st?

@ atHedensted Kommune med den ny vej tilsyneladende primazert
gnsker at tilgodese to private erhvervsdrivende, hvoraf den ene sidste
ar flyttede sin virksomhed fra Hedensted til Horsens?

@ at omkostningen for en ny vej efter et kvalificeret skgn udggr min.
DKK 50 mio. — ud af et samlet anlsegsbudget pa DKK 70 mio.?

4 at en omkostningsafskrivning pa lastvognstransporteni givet fald

over 10 ar palsegger skatteborgerne i Hedensted Kommune DKK 227,-
pr. lastvognstraek?

Indhold

Omradekort Hedensted ............cccvvviiiiiii i 2
Logistik 0g VeINeT ....ccoiiiiiieiiiie 3
SEALISTIK oo 4
Etape T &2 oo 5
BKONOMI 1.t e e e 7

KONKIUSION it 8



Omradekort — Hedensted

Infrastruktur

{? Rundkgrsel pa Dalbyvej — startpunkt for trafikken til og fra Lille Dalby Bakker
- Adgang til Horsens afkortes via ny omfartsveji Hedensted @st
Adgang til Vejle involverer ikke ny omfartsveji Hedensted @st
- Adgang til E4S via Gesagervej og E45 Vejle involverer ikke ny omfartsveji Hedensted @st

MajoritetsHedensted — 95% af Hedensteds borgere
- Adgang til Horsens, Vejle og E4S involverer ikke ny omfartsveji Hedensted @st

En ny omfartsvej vedrgrer udelukkende borgere, der endnu ikke har bosat sig Hedensted @st
—og kuni de tilfselde, hvor borgeren skal i retning mod Horsens.

Etape 1: etablering af ny omfartsvej Hedensted @st
Etape 2: udvidelse og reetablering af Hajlykkevej




Logistik og vejnet

Majoritetsomradet for Hedensted by ligger vest for Constantiavej og vil ikke drage nytte af en ny vej. Det samme
geelder for de nye udstykninger omkring golfbanen og ridecenteret (Bakken, Udsigten og omradet imod Daugard).

Majoriteten udggr pt. minimum 95% af Hedensted-omradets borgere, der altsa ikke med fordel kan benytte den
nye omfartsvej. Her vil man fortsat benytte Overholmsvej og Constantiavej mod hhv. Horsens, E45 og Vejle. (Det
forudsaettes naturligvis, at Hedensted-borgerne ligesom de fleste veelger den letteste vej.)

(Maske kunne man med fordel bruge ressourcer pa at forbedre tilgangen til Overholmsvej gennem en viadukt,
der aktuelt ikke er egnet til moderne trafikforhold.)

Kun den meget begraensede del af borgerne, der bor @st for Constantiavej, og som skal mod Horsens, kan med fordel
benytte en ny vej, mens den ingen mening giver for trafik mod Vejle og E45. Det gaelder sdledes ogsa de nye borgere, der
endnu ikke har bosat sig i Hedensted @st — og kun i de tilfselde, hvor borgeren skal i retning mod Horsens.

Hvem skal til Horsens?

Hedensted-borgernes praeference er afgjort Vejle frem for Horsens (skennet 60-70%). Det er der historiske, men ogsa
praktiske arsager til. Der er let og direkte adgang mod Vejle nordgst med gode indkabsmuligheder i Bilka, Bauhaus,
Plantorama, Harald Nyborg, Jysk, Schousen og hele 5-6 forskellige bolighuse samt en raekke bilhuse.

I Horsens midt og nord findes en del af den samme type forretninger, men de er ikke helt sa tilgeengelige, hvorfor
transporttiden hertil forleenges med minimum en faktor to.

Ser man pa indkgbsmulighederne i Hedensted by, sa er forretningerne koncentreret i bymidten og mod den
vestlige del af byen (REMA 1000, Jem og Fix, JYSK). Idet det tages for givet, at Kommunen har interesse i at statte
det lokale forretningsliv, vil gget adgang til indkabsmuligheder heller ikke kunne motivere en ny vej mod Horsens
— placeret i Hedensted @st.

Man ma uvilkarligt spgrge sig selv, om nye borgere vil veelge Hedensted pga. en ny vej ved Dalby. — 0g om de nye
borgereif.eks. Lille Dalby Bakker vil fravaelge Hedensted, hvis den nye vejikke kommer. Naeppe, nar man iagtta-
ger den eksisterende, trafikale infrastruktur!

Skulle hensigten med en ny vej veere at lette trafikken i Hedensted — hvor man i gvrigt aldrig holder i kg — sa giver
det absolut ingen mening at anlaegge den langt uden for byen i retning mod Horsens.

Er hensigten at fierne lastvognstrafik fra de amts- og landeveje, som benyttes i dag, og som bade er egnede til
og tilteenkt tung trafik, sa giver det heller ingen mening. De borgere, der har valgt at bosaette sig ved en amts-/
landevej, har pa forhand kendt praemissen og kan ikke overraskes over, at vejen er trafikeret. Man ma ogsa ga ud
fra, at vejens tilstedevaerelse afspejles i huspriserne.

Set i ovenstaende perspektiv er den nye omfartsvej "en ungdvendig vej", der i bedste fald vil blive benyttet af
beboerneilandsbyen St. Dalby — og vi klarer os fint uden.

Hverken privatbilisme eller lastvognstrafik betinger anlaeg af en ny vej, og vi har endnu ikke mgdt fortalere for
vejen, der pa en faktuel og overbevisende made har dokumenteret ngdvendigheden af den.

Fortalernes argument har alene vaeret: "at Hedensted skal udvikles, vaere fremsynet og visionaer" — og her er vi helt
enige. Individets saerinteresser skal ikke skygge for helhedens, safremt der er tale om en god, sund og fornuftig idé.

Det er jo netop det, vier mange, der betvivler!



Hvorfor ignorere Land og Plan rapporten?

Land og Plan rapporten fra januar 2017, som er udarbejdet for Hedensted Kommune, konkluderer, at de eksiste-
rende veje allerede har kapacitet til at sikre afvikling af trafikken fra planomradet (byudviklingen i Hedensted @st).
— Alts3, at det ikke er ngdvendigt at etablere en ny vej til privatbilisme som fglge af den fremskrevne befolk-
ningstilvaekst.

ForsLAG TIL €C
KOMMUNEPLANTILLEG 20 06 Den sgede trafik fra omradet vil ege presset pa
LOKALPLAN 1104 Dalbyvej og Constantiavej. De igangsatte udvidel-

ser af Dalbyvej og Constantiavej vurderes at give
kapacitet til at sikre afviklingen af trafikken vaek fra
MILJ@VURDERING planomradet mod nord og vest. ) )

e HEDEMSTED

@get privatbilisme som falge af den fremskrevne befolkningstilveekst kan saledes ikke lzegges til grund for at
anlaegge en ny omfartsvej.

Statistik

Vihar konsulteret Danmarks Statistik for at fa en statistisk valid fremskrivning af befolkningstallet i Hedensted
Kommune (19.06.18).

Befolkningsfremskrivning 2018 efter omréde og tid

2018 201 2020 2000 2022 2023 026 2028 204 2027 0380 2029 209 9N %32 »n W% 2038 203 200 2038 1009 2040 2040 2042
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Befolkningsfremskrivning til 2035: +6% Nettotilflytning 2007-2015: -9%
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Kilder: Midt i Statistikken, Hedensted Kommune 2016 - https//www.dst.dk

Aktuelt er der i Hedensted Kommune i alt 46.616 borgere — og i Hedensted og Lasning tilsammen 11.500.
Danmarks Statistik fremskrivning til 2035 (17 &r) siger 49.346 borgere, altsa en tilvaekst pa 2.720 i hele Hedensted
Kommune.




| planomradet Hedensted @st forventes der at blive opfart 800-1000 grunde. Hvis hver husstand tzeller tre
borgere, vil befolkningstilvaeksten her vaere pa 2.700. Der er altsa "plads nok" til alle kommunens tilflyttere alene
i Hedensted @st.

2.700 tilflyttere svaret til en samlet tilvaekst i Hedensted og Lasning pa 24%, mens tallet for hele Hedensted Kom-
mune er 6% inden for de kommende 17 ar.

Mon hele kommunens fremtidige udvikling skal forega i Hedensted @st
— eller betvivler man Danmarks Statistik?

Og hvornar forventer Hedensted Kommune i grunden Hedensted @st fuldt udbygget?

Ud fra ovenstaende vil Hedensted @st absorbere hele kommunens tilvaekst frem til 2035. Er det en strategi, man
vil paskanne i kommunens andre byomrader? Og har man orienteret Tgrring, Uldum, Lgsning, Hornsyld, Daugard,
Juelsminde, mv. om, at de ikke indgar i fremtidens ligning, hvor alt tilgar Hedensted by?

Fremskrivningen er jo fordelt pa HELE kommunen, hvor 24% af befolkningen bor i Hedensted/Lgsning-omradet.

Ifglge Danmarks Statistik vil befolkningstilvaeksten pa 25 ar vaere pa 8% = 3.730 personer. Skal tilvaeksten over
25 ar fordeles ligeligt i kommunen, vil 932 personer bosaette sigi Hedensted/Lgsning. Set i det perspektiv vil
Hedensted @st — med "plads til" 2.700 personer — forst vaere fuldt udbygget om 72 &r (2700/932 x 25 = 72).

Mon Hedensted Kommune betvivler Danmarks Statistik? Det er et faktum, at institutionen i sin 2016 fremskriv-
ning for 2018 ramte forkert med kun to personer.

(Der er i statistikken ikke indregnet en eventuel handels- og finanskrise / skonomisk opbremsning, der forventes
inden for de kommende tre ar. De pagaende rentestigninger i USA fra 0-2% over et enkelt ar vil naturligvis pavirke
aktiviteterne pa verdensplan — 0gsa i Hedensted.)

Etape 1 & 2 (se omradekort side 2)

Eftersom Etape 1(ny omfartsvej) primaert er tiltaenkt lastvognstrafik, giver gennemfgrelse af den kun mening,
hvis Etape 2 (reetablering og udvidelse af Hgijlokkevej) gennemfares. — Altsa en komplet ny vejstraekning pa 4
km fra grusgravene ved @rum til hovedvejen mod Horsens. Den nye vej begunstiger saledes to erhvervsdrivende,
hvilket pa ingen made kan pastas at veere i helhedens interesse.

En rapport udarbejdet for Hedensted Kommune omkring fremskrivning af trafiktzellinger anfgrer, at der vil veere
ca. 2.500 daglige karsler pa omfartsvejen i 2030. Hvad bygger disse tal pa?

De anfgrte trafikteellinger for 2016 med fremskrivning til 2030 viser desuden, at antallet af biler pa Dalbyvej vil
falde frem mod 2030 (2016: 1041 biler og 2030: 772 biler). Hvis den nye vej skulle vaere motiveret af aget privatbi-
lisme, er det netop iszer fra Dalbyvej, privatbilismen skal komme. Derfor giver det absolut ingen mening at haevde,
at vejen skal anlzegges for borgernes skyld!

Det fremgar endvidere af kortene, at antallet af privatbiler pa Hgjlykkevej vil gges fra 76 i 2016 til 990 i 2030. |
betragtning af placeringen af og infrastrukturen omkring planomradet Hedensted @st, er det uhyre vanskeligt at
fa gje pa, hvilket zerinde de 990 biler skulle have pa Hailykkevej. (En forggelse pa 13 gange!)

Nar man analyserer de fremskrevne trafiktali omradet, er der generelt hverken overensstemmelse eller logik at
finde. (Se kort pa naeste side.)
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Okonomi

Hedensted Kommune har allerede investeret DKK 12 mio. i en omfartsvej ved @rum, og der findes i forvejen
egnede landeveje, der i dag benyttes til transport fra grusgravene ved @rum — herunder Vestvejen i Tyrsted, som
Hedensted Kommune har bidraget til med DKK 6 mio.

Hedensted Kommune far i gvrigt ikke andeli rastofafgifterne, men vil alene blive palagt omkostningerne tilinfra-
strukturen, herunder vedligehold.

Den skgnnede minimumsomkostning for Etape 1 & 2 udger DKK 50 mio. — ud af Kommunens samlede anlaegs-
budget pa kr. 70 mio.

Et eksempel fra Kolding Kommune til sammenligning

20.06.2018: Omfartsvej ved Nr. Bjert (Kolding)

"Omkostninger stér ikke mal med fordelene" IYdSkOVO?t lqston
Nr. Bjert: Anlaegsomkostning: DKK 52-70 mio. (65 mio.) )

med aflastning af 6—7.000 biler (6.500) i degnet i 2025 Politikere skrinlegger
Forhold: Ombkostning pr. bil 10.000:1 omfartsvej ved Nr. Bjert

Hedensted: Anlaegsomkostning: DKK 50 mio.
med 2.500 biler i dggnet i 2030
Forhold: Omkostning pr. bil20.000:1

Det fremgar, at omkostningerne pr. kgrt bili Hedensted vil blive det dobbelte af, hvad det skrinlagte projekt i Nr.
Bjert ville have veeret.

Nr. Bjert: 10% er tung trafik. / 2025 11.500 kgretgjer = 1.150 lastvogne pr. dggn
Hedensted: =200 lastvogne pr. dggn

| Kolding Kommune var der tale om forundersggelser vedr. anlseg af en omfartsvej gst om byen Stepping — bl.a.
for at afhjeelpe gget trafik fra nogle rastofgrave. Vi mener derfor, eksemplet er direkte sammenligneligt med
projektet i Hedensted @st. Overslaget i Kolding lad pa DKK 41.125 for en straekning pa 2,3 km med en 6 meter bred
kgrebane.

FRendringsforslag Fndrngstorsisg

Den nye veji Hedensted @st (Etape 10g 2) daekker en straekning pa 1,6 km (ny vej) + 2,2 km (fra ny vej til grusgrav).
Hvis det koster ca. det samme at anlaegge vej til ca. samme formali hhv. Kolding og Hedensted, sa svarer det i
Hedensted til en anlsegsomkostning pa DKK 67.945.625,20 — helt praecist.



Men lad os blot for et gjeblik holde fast ved den skannede minimumsanlaegsomkostning pa DKK 50 mio. En om-
kostningsafskrivning pa lastvognstransporten over 10 ar vil da palaegge skatteborgerne i Hedensted Kommune
DKK 227 pr. lastvognstraek. (Storebaeltsforbindelsen koster til sammenligning DKK 240 for en personbil.)

Hvorfor bosaette sig i Hedensted Kommune?

Blandt de vaesentlige parametre for at tiltraekke nye borgere er skatteniveau og serviceniveau — og der bgr veere
en god balance imellem de to. Mens serviceniveauet er et individuelt spargsmal, er skatteniveauet en mere kon-
kret faktor.

Viser kommuneskatter for Vejle Kommune (Region Syddanmark)

Viser kommuneskatter for Hedensted Kommune (Region Midtjylland)

Skatteprocenter Grundskyldspromilie

Ar Kommune Amt Kirke bidrag” Bundskat™ lalt nedslag™ Kommune Amt

Blandt de omgivende otte kommuner har Hedensted det hgjeste kommunale skatteniveau, pt. 25,4%.
(Horsens 25,2% - Odder 25,1% - Kolding 25,0% - Herning 24,9% - Arhus 24,4% - Billund 24,0% - Vejle 23,4%)

Samlet bundskat: Hedensted 38,53% * Vejle 36,44% - Difference: 2,09%.

Det svarer til 15.000 nettokroner for en gennemsnitsfamilie med en husstandsindkomst pa tkr. 700.
Grundskyld i Hedensted: DKK +950,00 ved en ejendomsvaerdi pa DKK 1mio. (27,75 vs. 18,00 promille).

Det ma antages, at der er en sammenhaeng mellem Kommunens udgifter og skattetryk. — Og det logiske ma
veere at anvende borgernes skattekroner fornuftigt og med omtanke, sa man ikke skraeemmer eventuelle "nybyg-
gere" vaek pga. kommuneskatten.

Konklusion

Vender viigen blikket mod geografien og infrastrukturen omkring en ny veji Hedensted @st, hersker der abso-
lut ingen tvivl om, at den vil sikre lastvogne den kortest mulige transportrute mellem grusgravene ved @rum og
BoligbetoniLgsning, hvor en del af gruset afszettes.

Som det er nu, skal lastvognene benytte den nye omfartsvej ved @rum mod Juelsmindevejen og videre ad ho-
vedvejen mod Horsens. Ved Hedensted karer lastvognene ad Gesagervej og kommer saledes "automatisk" uden
om L@sning by. Med en ny omfartsvej vil chauffgrerne hurtigt fale sig fristet til at benytte Stjernevejen og dermed
kgre GENNEM Lgsning by, idet:

Stjernevejen indbefatter 2 rundkegrsler og 4,2 km gennem Lgsning by.
Gesagervejindbefatter 5 rundkersler og 5,5 km uden om Lasning by (30% leengere).

Her handler det vel ogsa om "prisen pa grus, inkl. fragt". Men netop her synes der i Hedensted Kommune at her-
ske enighed om, at det karselsmgnster, der eksisterer i dag, fungerer ganske godt og efter hensigten.



Med en afskrivning over 10 ar ...

50% af 200 lastbiler i 220 dage pr. ar ved en anlaegs-
udgift pa kr. 50 mio. over 10 ar = 227 skattekroner pr.
lastvognstraek. Er det en fornuftig idé, der tilgodeser
helhedens interesse?

Vikan ikke forestille os, at et sa stort og kostbart
projekt i Hedensted @st — primaert til gunst for to
private erhvervsdrivende — vil vinde anerkendelse i
kommunens gvrige by- og landomrader.

Vignsker alle fremskridt og udvikling i kommunen.
Desuden forventer vi alle, at vores faelles veerdier
sikres bedst muligt, og at vores feelles, gkonomiske
raderum anvendes bredt, fornuftigt ogi den kommu-
nale helheds interesse. Det mener vi ikke er tilfaeldet
omkring vejprojektet i Hedensted @st.

Hvis Hedensted Kommune anlaegger en omfartsveji
Hedensted @st, ma vi derfor konkludere, at der alene
er tale om et politisk gennemtrumfningsprojekt, der
strider mod enhver sund fornuft.

Pa vegne af borgere i St. Dalby-omradet

Nils Jarn Laursen
20993266

— Et godt og naermest tragikomisk eksempel pa, at andre i
vores kommune savner forstaelse for deres situation.
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Kommentar

Omfartsvej Hedensted @st

2018.08.20

Hering, kommentarer og ideer vedr. Omfartsvej Hedensted @st

Forslag:

Der etableres et egnet vejforlgb — safremt der opstar et reelt og erkendt behov.

Baseret pa en gkonomisk tilgang er det vanskeligt at forsta det fornuftige i anlaegge et stort
og omkostningstungt vejprojekt til formodet gavn for et meget begranset antal kommende
borgere — tilmed i et omrade, hvor der endnu ikke er etableret beboelse. Der er altsa ingen,
der kan ggre brug af vejforlgbet. Man pabegynder med andre ord et projekt uden belaeg for
et reelt behov og alene baseret pa formodninger.

Det kan undre, at Hedensted Kommune har valgt at se bort fra og tilsidesatte faktuelle og
dokumenterede forhold. Dette gaelder saerligt i forbindelse med eksternt udarbejdede
rapporter, der konkluderer, dels at der allerede er tilstraekkelige transportveje i omradet, og
dels at de eksisterende kgrselsforbud fungerer efter hensigten. Desuden kan det undre, at
man helt undlader at kommentere skriftlige, konkrete og velunderbyggede henvendelser fra
borgerne. En praksis der udstiller Hedensted Kommunes manglende reelle interesse og
forstaelse for borgernes saglig medvirken.

Der er i flere omgange tilgaet Hedensted Kommunes beslutningstagere veldokumenterede og
gennemarbejdede dokumenter, udarbejdet af borgere i kommunen. Dokumenterne
underbygger, at anlaeggelsen af en omfartsvej er helt ungdvendig. Pa trods heraf fastholder
Hedensted Kommune ngdvendigheden — uden nogen form for fornuftsargumentation,
dokumentation eller konkretisering.

Der er eksempelvis ingen forhold, der beskriver og dokumenterer befolkningstilveeksten i
Hedensted @st og dermed, om og i givet fald hvornar, der opstar et reelt behov; Ingen
forhold, der dokumenterer, i hvilken retning borgerne i nyudstykningen forventes at skulle
transportere sig, altsa i hvilket omfang omfartsvejen forventes benyttet; Ingen overvejelser
om, hvordan Hedensteds hgje kommuneskat pavirker interessen for at bosaette sig i
Hedensted @st; Ingen forhold, der beskriver stgrrelsesordenen omkring den fremtidige
grustransport fra @rum; Ingen beskrivelse af konsekvensen for mere ngdvendige og
presserende anlaegsinvesteringer, der saledes ikke vil gennemfgres

Hvorvidt der er tale om fortielse eller manglende indsigt undskylder ikke en manglende
reaktion fra Kommunens side, og ingen beslutning bgr tages uden dialog og pa et oplyst
grundlag.

Det anbefales, at Hedensted Kommune tager udgangspunkt i faktuelle og konkrete forhold,
der tilgodeser kommunens borgere, og at man indser det ekspertdokumenterede faktum, at
det eksisterende vejnet allerede er i stand til at handtere fremtidig byudvikling.

Det vil veere almindelig sund fornuft og i helhedens interesse:

At etablere et vejforlgb, safremt der opstar et reelt behov — og ikke pa et Igst og
udokumenteret grundlag, baseret pa formodninger. Det er ikke serigs forvaltning af
borgernes skatteindbetalinger.

Venligst

Dalbyvej 61

8722 Hedensted

http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018352 - Hgring Kommentar og Ide -
Omfartsvej Hedensted @st.pdf



http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018352%20-%20H%C3%B8ring%20Kommentar%20og%20Ide%20-%20Omfartsvej%20Hedensted%20%C3%98st.pdf
http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018352%20-%20H%C3%B8ring%20Kommentar%20og%20Ide%20-%20Omfartsvej%20Hedensted%20%C3%98st.pdf

Bemarkning nummer 353

Dato: 20-08-2018 15:42:00
Kategori: Kommentar
Emne: Indsigelse omfartsvej - Hedensted @st

Bemaerkning:

Afsender: Hornborgvej 7, St. Dalby
8722 Hedensted

Vedhaeftet http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018353
fil: - Indsigelse vedr. omfartsvej Hedensted gst.pdf



http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018353%20-%20Indsigelse%20vedr.%20omfartsvej%20Hedensted%20%C3%B8st.pdf
http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018353%20-%20Indsigelse%20vedr.%20omfartsvej%20Hedensted%20%C3%B8st.pdf

20. august 2018

Indsigelse vedr. Omfartsvej Hedensted @st

Siden februar 2017 har en gruppe borgere fra St. Dalby fremsendt veldokumenterede og godt
gennemarbejdede dokumenter, der samlet set peger pa at en vej som den pataenkte er helt igennem
ungdvendig. Pa trods heraf fastholder Hedensted Kommune ngdvendigheden — uden nogen form for
fornuftsargumentation, dokumentation eller konkretisering af behovet.

Det undrer mig, at Hedensted Kommune valger at se bort fra og tilsidesaette faktuelle og dokumenterede
forhold. Dette geelder sezerligt i forbindelse med eksternt udarbejdede rapporter, man fra kommunens side
normalt ellers rutinemaessigt henviser til, dog nok isaer nar det viser sig at veere mere opportunt!?

Fra kommunens side anvendes der til stadighed et noget tyndt argument om, at den pataenkte vej skal
afhjeelpe aktuelle problemer med tung trafik.

Dette er imidlertid faktuelt forkert, og det fremgar sort pa hvidt af en eksternt udarbejdet rapport — kgbt og
betalt af kommunen. Rapporten slar fast at, eksisterende kgrselsforbud fungerer efter hensigten.

En anden rapport konkluderer endvidere at det allerede eksisterende vejnet vurderes godt at kunne Igse
den voksende privatbilisme, selv med fuld udbygning af de nye boligomrader.

Borgerne kan ved selvsyn konstatere, at der efter kgrselsforbuddets indfgrelse ikke laengere er problemer
med tung trafik gennem Hedensted, og dermed bliver argumentet altsa urigtigt og manipulerende anvendt
som lgftestang for en beslutning om gennemfgrelse af et dyrt, darligt og helt ungdvendigt vejprojekt.

Der er ikke offentliggjort relevante dokumenter der belyser og dokumenterer borgertilveeksten i Hedensted
@st. Intet udover formodninger skal danne grundlag for en vurdering af, i hvilken retning borgerne i ny
udstykningen forventes at bevaege sig. Vi er som borgere og lodsejere derimod blevet praesenteret for
"trafiktaellinger” der dog (gaet pa klingen) viste sig at vaere computermodeller uden hold i virkeligheden og
lysar fra almindelig sund fornuft og logik. Urigtige oplysninger vedr. opgradering af Hgjlgkkevej, der ikke
som pastaet blot kan sideudvides, men faktisk skal graves helt op med henblik pa reetablering fra bunden!
Kortmateriale der synes at veere forskelligt for hver gang der udsendes nyt, til trods for at de naturligvis
burde veere fuldstaendigt identiske!

Det er min overbevisning, at det fra forvaltningen fremlagte materiale til beslutningsgrundlaget, er steerkt
mangelfuldt og fejlbehaeftet samt ikke mindst meget svagt dokumenteret. | sammenhang med det
paradoks at man endvidere veaelger at se bort fra allerede naevnte eksterne eksperters vurdering, hverken
kan eller bgr materialet tjene som udtgmmende grundlag for en politisk afstemning der skgnsmaessigt og
baseret pa lignende projekter vil koste skatteyderne i Hedensted kommune DKK 70 mio. eller mere.

Det er haevet over enhver tvivl, at et sddant projekt, naturligvis vil udsaette andre vaesentligt bedre og mere
treengende projekter rundt om i kommunen. Som et godt eksempel kan tages et gnske fra Stouby om
etablering af en cykelsti til Braskov. Som borger bliver jeg steerkt forarget over, at man vaegter en
ungdvendig vej over vores bgrns sikkerhed og mulighed for tryg faerdsel som de blgde trafikanter de er.

Som borger i Stouby, ma man fgle sig endnu mere bade provokeret og forarget, over den ejendommelige
sondring der her er tale om. Forslaget ma med god grund give yderligere neering til forbeholdet overfor
hovedbyen i Hedenstederne.



Ingen kan kategorisk afvise, at der pa den lange bane kan opsta et logisk og velbegrundet behov for en vej
under en eller anden form, men fglgende Danmarks statistik for befolkningsfremskrivning i hele kommunen
bliver det ikke de naeste mange ar.

Jeg er bekendt med, at kommunen i en lang raekke tilfaelde anvender statistisk materiale fra netop DS,
hvorfor jeg antager at man fra centralt hold tilleegger deres informationer en vis tyngde. Ogsa nar
informationerne knapt er sa rosenrgde som man helst sa det.

At fremhave vejen som en vital del af den overordnede infrastruktur er nonsens, ikke mindst set i lyset af
at der mig bekendt ikke eksisterer en overordnet trafikplan for kommunen.

Jeg vil som skatteborger med rimelig ret tillade mig at forvente, at kommunen tager afsat i konkrete
forhold og anerkender de eksterne rapporter der slar fast, at den ggede trafik fra den fremtidige
byudvikling i Hedensted @st godt kan handteres af det allerede eksisterende vejnet, hvorfor den omtalte
vej naturligvis under disse omsteendigheder ikke bgr anlaegges.

Med venlig hilsen

Michael Andersen
Hornborgvej 7, St. Dalby
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Bemaerkning: Som ejer af ejendommen beliggende Spettrupvej 16, 8722 Hedensted kan jeg se pa skitsen at
vejen gar tvaers gennem min mark fra Aldumvej til Spettrupve]. Den valgte linjefgring vil ggre
marken helt uanvendelig til landbrugsdrift, dertil kommer en vaesentlig generel
vaerdiforringelse af eiendommen i sin helhed idet vejen placeres teet pa bebyggelsen.

Matte jeg hgre fra Jer
Venlig hilsen

Afsender:  Spettrupvej 16
8722 Hedensted
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Hedensted 24.08.18

Opfelgning pa notatet "Den Unadvendige Vej”
fremsendt til Hedensted Kommune den 3. august 2018

Som ganske almindelig borger med bopel i Hedensted @st er der mange forhold vedr.
planerne om en ny vej i vores omrade, som jeg ikke forstar. — Herunder specielt Heden-
sted Kommunes tilgang til statistik, fremskrivninger og hvad der i et gkonomisk per-
spektiv er i helhedens interesse.

Pa savel det indledende borgermede som pa lodsejermadet sidst i juni i ar blev der fra de
berarte borgeres side stillet en raeekke helt konkrete spergsmal til Hedensted Kommunes
repraesentanter, som vi til dato ikke har faet sd meget som antydningen af svar pa.

Samtidig har Kommunens repraesentanter gentagne gange paberabt sig, at de "ikke
ville have skudt i skoene”, at formalet med en ny vej primeert er at sikre en direkte for-
bindelse til hovedvejen mod Horsens for lastvognstrafikken til og fra grusgravene ved
@rum.

Ud over at informere borgerne om Kommunens planer ma formalet med heringer og
lodsejermader vel veere at forklare og dokumentere, at de givne planer er i feellesska-
bets interesse.

I et notat fra Rambgll til Kommunen af 3. marts 2018 hedder det, at de nye veje skal
anleegges "for at afhjeelpe aktuelle problemer med tung trafik.” Det hedder videre:

"Pa sigt vurderes omfartsvejens primaere funktion at veere et af de baerende infrastruk-
turelle elementer for den fortsatte udvikling af den gstlige del af Hedensted by.”

I Byradets bekendtgerelse af 30. maj 2018 hedder det omvendt, at den ny omfartsvej
med tilhgrende udvidelser af eksisterende veje skal anlaegges "af hensyn til den frem-
tidige byudvikling i Hedensted @st.” ... og "samtidig afhjeelpe de aktuelle problemer
med tung trafik fra grusgravningen ved @rum.”

Kommunen fastholder saledes, at byudvikling er det primare motiv, mens Rambell i sin
egenskab af Kommunens radgiver — og i sandhedens interesse — daekker sin vurdering af
de faktuelle forhold ind med det lille udtryk "Pa sigt ...” — Et tilpas vagt og abstrakt ud-
tryk, der sikrer, at man som radgiver i hvert fald ikke pastar noget, man ikke kan std ved.

Med sidetalsreference til notatet “Den Ungdvendige Vej” opsummerer jeg pa den fol-
gende side 10 spargsmal til Hedensted Kommune, som jeg mener, vi som borgere har
et rimeligt krav pa at fa besvaret.

P4 forhand tak!

Venlig hilsen

Isa Kjerkegaard
Dalbyvej 50



10 sporgsmal til Hedensted Kommune

1)

10)

Hvorfor har Hedensted Kommune valgt at ignorere Land og Plan rapporten fra
januar 20177 (side 4)

Forventer Hedensted Kommune, at al byudvikling i HELE kommunen skal forega
i Hedensted @st? — Eller betvivler man fremskrivningerne fra Danmarks Statistik?
(side 4)

Hvornar forventer Hedensted Kommune planomradet i Hedensted @st fuldt
udbygget med aktuelt ca. 800—1.000 grunde? (side 4)

Hvad bygger tallene i den pa lodsejermadet fremlagte fremskrivning af trafik-
teellinger pa? (side 5)

Hvordan forklarer Kommunen f.eks., at antallet af biler pa Dalbyvej vil falde,
samtidig med at privatbilismen i Hedensted @st vil stige? (side 5)

Ad hvilke veje skal privatbilisterne fra de nye udstykninger i Hedensted @st na ud
til omfartsvejen? (side b)

Hvad menes der, nar man i Byradets bekendtgerelse af 30. maj 2018 skriver, at
omkostningen til en udvidelse af Hgjlekkevej anslaes til DKK 19 mio., og at man
forventer at kunne tilvejebringe "en reduceret udgave til vasentlig lavere
omkostninger”?

Er det ikke anvendt praksis i Hedensted Kommune at sammenligne omkostnings-
niveauet for en ny vej med lignende projekter i andre kommuner? (side 7)

Hvorfor vil Hedensted Kommune ikke vedga, at det primaere formal med en
omfartsvej med tilhgrende udvidelser af det eksisterende vejnet er at sikre en
direkte forbindelse til hovedvejen mod Horsens fra grusgravene ved @drum?
(side 8)

Finder Hedensted Kommune det gkonomisk forsvarligt at investere DKK 50 mio.
ud af et samlet anlaegsbudget pa DKK 70 mio. i en infrastruktur, der primeert

og min. 15 ar frem i tiden udelukkende tilgodeser to enkeltstdende erhvervs-
virksomheders interesser? (side 8)



Bemaerkning nummer 356

Dato: 25-08-2018 12:46:00
Kategori: Kommentar
Emne: Synspunkter vedrgrende Omfartsve;j

Bemaerkning:
Synspunkter vedrgrende idéfase — Omfartsvej @st om Hedensted

¢ Den diskuterede omfartsvej er ungdvendig, fordi der allerede eksisterer en vej, som har
kapaciteten til afviklingen af tung trafik — dette bade syd og nordpa som Hedensted
Kommune har kostet mange penge pa.

¢ Der bliver bygget mange nye parcelhuse ved Lille Dalby Bakker, men beboerne vil
selvfglgelig anvende den letteste vej til Vejle og til motorvej E45 nord og syd. Dette involverer
IKKE den nye omfartsvej —ingen vil eksempelvis kgre omkring Spettrup for at kgre ind til
midtbyen med zrinder.

¢ Den eksisterende hovedvej 170 er meget trafikkeret allerede nu og har derfor ikke
kapaciteten til yderligere trafik. Dette oplever undertegnede pa daglig basis. Ifglge
udregninger vil den nye omfartsvej indebaere yderligere 12 kgretgjer (defineret som tung
trafik) i minuttet. Derfor foretraekkes Gesagervej, da denne opleves hurtigere og mere
smidig.

¢ Har | teenkt over, hvad det vil komme til at betyde for Hedensted Kommunes borgere, der
har bosat sig i de omdiskuterede omrader? For vores vedkommende vil vejen vaere
altgdelaeggende, eftersom vores sk@nne natur- og landomrade, hvor der nu hersker fred og
idyl, vil erstattes med trafikst@j og st@jforurening. Efter radfgring med lokal ejendomsmaegler
er vi blevet bekreeftet i vores bange antagelse om, at ejendommen vil vaere usaelgelig med
den nye omfartsvej i baghaven. Dette vil veere gdelaeggende for vores gkonomiske fremtid.
Hvis det i vaerste fald besluttes, at omfartsvejen skal ligge i forbindelse med Spettrupvej 19
8722 Hedensted, og dermed veere generende, haber vi derfor inderligt, at omfartsvejen kgrer
lige igennem ejendommen, sa denne ekspropoveres.

Afsender:  Spettrupvej 19
8722 Hedensted
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Hedensted den 26/8-2018

Angaende ny omfartsvej gst om Hedensted.

Tak for behageligt morgenmgde hos Marianne og Preben Kjaerskov Nielsen,
Hovedvejen 56 tirsdag den 14. august.

Som vi gav udtryk for pa mgdet, er vi meget tilhaengere af at benytte den allerede
eksisterende Spettrupvej, som tilslutning af den nye omfartsvej til Hovedvejen.

Se vedhaftede forslag til vejfgring.

Fordele ved denne Igsning er:

1.

Kun den eksisterende til/fra-kgrsel til Hovedvejen. (Jo flere til/frakgrsler jo
stgrre risiko for ulykker.

Miljpmaessig er det en fordel, idet bilerne sa ikke skal op og ned i hastighed
flere gange, som de jo skal hvis man laver flere til/frakgrsler. Det er samtidig
ogsa bade irriterende og tidskraevende.

@konomisk ma det vaere meget billigere at udvide den eksisterende
Spettrupvej og evt. lave ny hgjresvingsbane eller rundkgrsel, end det er at
lave en helt ny vej med tilhgrende til/frakgrsel til Hovedvejen.

Hvis man valger at lave en rundkgrsel ved Spettrupvej/Hovedvejen, vil der
veere mulighed for at lave en omfartsvej gst om Remmerslund, sa den tunge
trafik til Genknus, losseplads og evt. motorvejen kan undgas igennem den lille
by.

Ulemper: Vi kan ikke fa gje pa nogen.

Hvis i trods ovenstaende alligevel vaelger at lave en ny tilslutning, mener vi at det
vil vaere bedst for trafikken, hvis det bliver den “orange” streg pa jeres oplaeg der
bliver arbejdet ud fra, altsa sa taet pa Ny Sebberup som muligt. Grunden til dette
er at man, som det er i dag kan overhale fra Campingcentret til lidt for Ny
Sebberup, det vil stadig vaere muligt, hvis vejen tilsluttes lidt fgr Ny Sebberup.
Hvis man vaelger jeres “bld” liniefgring, vil det medfgre at straeekningen fra
Campingcentret til Ny Sebberup bliver delt i 2 lige store dele og derved ikke
lange nok til en forbikgrsel. Det vil medfgre at det ikke bliver muligt at overhale
helt fra Horsensvej i Hedensted til Belvedere Rasteplads, en streekning pa ca. 4



km. Med overhaling mener vi jo selvfglgelig ikke at der skal k@res staerkt pa
Hovedvejen, men det vil veere rart med muligheden for at komme forbi
langsommere kgretgjer som feks. landbrugsmaskiner.

Det handler jo ogsa om, at det er en hovedvej, som skal fungere, og det skal vel
veere muligt at bo i Hedensted og arbejde i Horsens, uden at transporten skal
tage helt uacceptabelt lang tid.

Med venlig hilsen,

Hovedvejen 58.

Boet med Hovedvejen som nabo i 32 ar.
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Bemaerkning nummer 359

27-08-2018 20:31:00
Kommentar

Omfartsvej Hedensted @st
Hedensted d. 25.8.2018

Vedrgrende den nye omfartsvej Hedensted @st syntes jeg der mangler oplysninger om
hvilken rolle Spettrupvej fra omfartsvejen og til hovedvejen skal spille.

Vejstykket er allerede nu meget farlig at faerdes pa. Jeg gar og cykler dagligt, som sd mange
andre, pa Spettrupvej og er pa trods af refleksvest og lys ikke tryg ved at faerdes pa den
straekning. Iseer i vinterperiodens mgrke er det skreemmende nar lastbiler og personbiler
passerer med fa cm afstand og meget hgjhastighed.

Et par eksempler pa mine oplevelser:

| sidste uge var min nieces 7 arige datter ved at szette sig op pa hendes cykel da en tankvogn
fra hornsyld kebmandsgard passerede midt pa vejen med, ansldet 90 - 100 km/t, lufttrykket
var sa kraftigt at den lille pige var meget teet pa at blive slynget af cyklen.

For nogle ar siden blev min ex kaerestes datter pakgrt da hun var pa vej ud af indkgrslen. To
biler kgrte om kap i retning Spettrup og den overhalende bilist fyldte hele vejen sa der var
ikke plads til 10 arige Diana som stod i vejkanten med hendes cykel. Heldigvis var hun
snarradig nok til at springe for livet sa det kun var cyklen der blev kgrt over

Problemer:

Vejen er sa smal at to personbiler ikke kan passerer hvis der samtidig er blgde trafikanter.
To lastbiler kan ikke passerer hinanden uden at treekke ud i rabatten.

Vejstykket er meget bakket og med darlige oversigtsforhold.

Mange kgretgjer passerer med meget hgj hastighed.

Krydsene ved @sterringgade g Ndr. Fabriksvej er i forvejen belastet af tung trafik, bla fra LMT
og Ejvin Lauersen.

Min frygt er at omfartsvejen abner op for endnu mere trafik pa Spettrupvej da det
umiddelbart vil veere en fordel at benytte den rute for alle der skal fra omfartsvejen mod
Hedensted by og isaer som den korteste forbindelse til motorvejen.

Som jeg ser det vil omfartsvejen kun vaere en fordel for trafik til Horsens syd.

Hvis trafikken skal tvinges til at benytte omfartsvejen helt ud til hovedvejen er det
ngdvendigt med aendringer som ggr det besveerligt at benytte Spettrupvej fra omfartsvejen
til hovedvejen.

Lgsningsforslag:

Spettrupve]j kan spaerres ved omfartsvejen sa stykket bliver en blind ve;j.
Det vil ogsa aflaste @ster Ringgade og Ndr. Fabriksvej krydsene.

To minus en-vej er brugt flere steder i kommunen og kombineret med
hastighedsbegraensninger vil det nok fa de fleste til at fortseette pa omfartsvejen.



Afsender:

Bemaerkning nummer 359

Vej Bump og chikaner er en traditionel Igsning og kombineret med hastighedsbegraensninger
og overhalingsforbud vil det helt sikkert ogsa vaere en mulighed.

Min bekymring om udviklingen af trafikken pa Spettrupvej er naturligvis begrundet i at min
ejendom er beliggende fa meter fra vejen og allerede nu belastet af den stigende trafik.
Jeg haber mit input kan bruges og ser frem til at hgre mere om Spettrupvejs fremtid.

Venlig hilsen

Spettrupvej 15
8722 hedensted

Spettrupvej 15
8722 Hedensted



Bemaerkning nummer 360

Dato: 28-08-2018 13:30:00
Kategori: Kommentar
Emne: Omfartsvej gst om Hedensted

Bemaerkning: Se vedhaftede fil, hvor indsigelse vedr. omfartsvej gst om Hedensted er beskrevet.

Afsender: Mejerivej 6
7140 Stouby

Vedhaeftet http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018360 - Indsigelse vedr. ny
fil: omfartsvej gst om Hedensted.docx
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Indsigelse vedr. ny omfartsvej gst om Hedensted

Ideen om etablering af en ny omfartsvej st om Hedensted forekommer at vaere uden saglig begrundelse
og fornuft.

Der forventes at skulle bruges DKK 70 mio. af skatteydernes penge over en 3-arig periode for etablering af
omfartsvejen, selvom den tunge trafik i dag afvikles uden problemer.

Hedensted Kommune vil have mulighed for at imgdekomme nogle af de tiltag der ellers er pa dagsordenen
i kommunen — herunder bl.a. en cykelsti mellem Stouby og Braskov, som ad flere omgange har veeret pa
tale, men aldrig er blevet effektueret. Safremt omfartsvejen ikke etableres.

Horsens Folkeblad indrykkede en artikel d. 14.09.17 hvor det netop blev tilkendegivet, at cykelstien mellem
Stouby og Braskov hverken var glemt eller skrinlagt.

Men at man fra Kommunens side nu gnsker at etablere en omfartsvej, som koster en stor del af
Kommunens anlaegsbudget, indikerer blot, at de stgrre spillere i kommunen kan overrumple de mindres
oprab om bedre sikkerhed for de blgde trafikanter.

Kommunen gnsker selv at der kommer mere motion og beveaegelse ind i bgrns hverdag, hvilket en cykelsti
pa Braskovvej vil kunne medvirke til, da den i dag er meget trafikeret og mange ikke t@r sende deres bgrn
ad denne vej pa cykel.

Jeg synes kommunen skal genoveje hvad borgernes skattepenge investeres i — herunder hvilket signal
kommunen gnsker at sende til borgerne.

@nsker kommunen at formindske transporttiden for lastbilerne med et par minutter eller gnsker
kommunen at sikre bgrnene, som er de fremtidige skatteydere i kommunen.

Venlig hilsen

Borger (m.fl.)
Gammelby
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Bemaerkning nummer 361

28-08-2018 19:28:00

Kommentar

Hgringssvar - omfartsvej gst om Hedensted

Af materialet fremsendt fra Hedensted kommune til lodsejere, samt af forklaringer givet pa
lodsejermgdet d. 28/6-2018 fremgar det at byradet gnsker at undersgge muligheden for en ny
omfartsvej samt udvidelse af Hgjlgkkevej, primaert af 2 arsager:

1. Trafikfremskrivninger antyder et muligt behov for en ny feerdselsare i omradet i fremtiden
nar Lille Dalby Bakker er fuldt udbygget.

2. Grus-trafikken fra grusgravene omkring @rum skal kunne afvikles ad egnede veje.

Efter at have undersggt ovennavnte 2 arsager narmere, er konklusionen dog, at byradet ikke
har modtaget tilstraekkeligt fyldestggrende information omkring disse to forhold til at kunne
treeffe en informeret beslutning om en anlaegsinvestering af denne stgrrelse, og at
anlagsinvesteringen ikke kan retfaerdigggres af disse arsager.

| det felgende redeggres kort for problematikken omkring de to fernaevnte arsager, og
yderligere uddybning gives gerne safremt det gnskes.

Ad 1) Trafikfremskrivningerne indeholder ingen usikkerheds- eller fglsomhedsanalyse, hvilket
skaber grund til bekymring om det videnskabelige grundlag bag disse, og anvendeligheden i
forhold til beslutninger af denne slags. Pa et mgde pa Uldum kommunekontor fredag d. 24
august med tilstedeveerelse af repraesentanter fra Hedensted Kommune, Rambgll samt
undertegnede og en anden borger fra omradet, blev det afklaret at trafiktallene for vejene
omkring LI Dalbyvej i basismodellen (2016) ikke er baseret pa faktisk malinger, men pa
estimerede tal ansldet ud fra trafiktzellinger pa andre veje i omradet. Dette betgd i realiteten,
at man fra Rambglls side ikke kunne sige noget om hvorvidt trafiktallet for LI Dalbyvej reelt er
pa det angivne niveau eller i virkeligheden kun halvdelen heraf. Der kunne heller ikke
redeggres for fglsomheden i tallene for den foreslaede omfartsvej som fglge af denne
signifikante usikkerhed i basismodellen. Som resultat af mgdet blev det aftalt at foretage 5 nye
trafiktaellinger pa de veje der rent faktisk leder til stedet, hvor den nye vejfgring foreslas, men
at denne erkendelse fgrst sker pa borgernes initiativ tegner desveerre et tydeligt billede af at
data ikke er tilstraekkeligt gennemarbejdede, og at man derfor intet kan sige ud fra disse
trafikfremskrivninger om hvorvidt, der vil vaere behov for den foreslaede vej.

Dertil kommer, at der argumenteres for en udvidelse af Hgjlgkkevej med et fremskrevet
trafiktal pa 990 biler per dggn, med den afggrende forudszaetning i modellen at trafikken til/fra
Hojlgkkevej blandt andet ledes af Hestehaven (med 724 biler per dggn). Dette bringer de to
veje til omtrent samme niveau trafikmaessigt, men | anlaegsudgifterne er der kun indregnet
udvidelse af Hgjlgkkevej, til trods for at beskaffenheden af Hestehaven pa ingen made ggr
denne i stand til at afvikle trafikken. Man vil saledes blot skabe en ny flaskehals ved siden af
den nye vej, antaget trafikfremskrivningerne var reelle.

Ad 2)

At en anlaegsinvestering pa et 2-cifret millionbelgb til at udvide Hgjlgkkevej skulle veere
ngdvendigt for at afvikle grus-trafikken fra grusgravene i @rum, har gennem naermere
granskning af dokumenter fra aktindsigt samt samtaler med repraesentanter fra Hedensted
Kommune vist sig ligeledes at vaere forkert.

For det fgrste, har forsgget med kgrselsforbud for lastbiler over broen ved Rgdebrovej tydeligt
vist, at de nyligt abnede veje ved @rum og Bjerre i kombination med Juelsmindevej giver grus-
transporterne de forngdne, egnede veje til at kgre ind og ud af omradet hvor grusgravene
befinder sig. Grusfirmaerne har desuden erkendt, at der generelt ikke er vaesentlige gener for
dem ved dette, og at evt. meromkostning til breendstof udlignes af mindre slid ved start/stop
pa de mindre veje de tidligere kgrte ad, og politiet har ikke oplevet problemer med at
handhave forbuddet.



Afsender:

Bemaerkning nummer 361

Rambgll konstatere saledes i deres notat til Hedensted Kommune i Januar 2018, Omdirigering
af Lastbiltrafik, at “en permanent fastholdelse af forbuddet kan med fordel sikre en
omdirigering af lastbiltrafikken til gnskede ruter i Hedensted”, samt at “for omdirigering af
lastbiltrafikken er andre scenarier end et udvidet permanent skilteforbud mod gennemkgrende
lastbiltrafik, tiltag der kun giver begraenset effekt.” Til trods for dette, har man fra det
ansvarlige udvalgs side ikke engang forespurgt hos Sydgstjyllands politi om et permanent
forbud umiddelbart kan godkendes, hvilket ellers er det eneste der kraeves for at etablere et
sadant.

Sammenholdt med, at de resterende forekomster af grus i omradet netop er konkluderet ikke
vil danne grundlag for det samme niveau af grusgravning som tidligere antaget, er et
permanent skilteforbud en (gratis) og oplagt I@sning pa problemet, da man ellers risikerer at
have foretaget fuldsteendigt ungdvendige investeringer safremt grus-trafikken ophgrer
samtidig med vejudvidelsen er faerdigetableret.

Konklusionen er saledes, at bade ideen om omfartsvej og en vejudvidelse af Hgjlgkkevej bgr
forkastes pa baggrund af ovenstaende.

Hgjlgkkevej
8722 Hedensted
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Kommentar

Omfartsvej gst om Hedensted

Som hovedkommentar vil jeg tilslutte mig den skrivelse som alle byradsmedlemmer har
modtaget her i sommer: Den ungdvendige vej - jeg finder absolut ikke dokumenteret nogen
steder at der vil vaere et reelt behov for omfartsvejen og at de tal som Rambgll fremskriver
bilismen med over tid er utrovaerdige og ikke reelle. Fakta er, at der ikke er planlagt
bebyggelser, der kraever at vejnettet gst om Hedensted udvides. Den eneste reelle faktor er
kgrsel med sand fra grusgravene i Rgde Mglle omradet mod nord.

Da jeg nok ikke regner med, at vores lokale protester mod omfartsvejen vil have nogen form
for indflydelse pa kommunenes beslutning om at bygge omfartsvejen har jeg i det fgl forsggt
at forholde mig konstruktivt til forlaeegningen af en ny omfartsvej. Jeg har kun forholdt mig til
veje fra grusgraven ved @rum og nord pa til omradet lige fgr kirken da det er mit
lokalomrade.

Ang vej mellem grusgrav og Rede Mglle broen: For at undgd aendringer af den eksisterende
Algkkevej forslas at der pa indvindingsomrade etableres en intern vej mellem den nuvaerende
udkgrsel til Algkkevej og en nye udkgrsel, som skal ligge ved tilkgrslen til den nye vej. P&
denne made forbliver Algkkevej ubergrt af den tunge trafik og kan fortsaette med at vaere en
mulighed for cyklister mellem @rum og Hedensted. Jeg vil selvfglgelig foresla at rutefgringen
fra grusgraven og til Rede Mgllebroen leegges over markerne og langs skoven da jeg ellers vil
fa vejen lige i min baghave.

Ang Hgjlgkkevej: Da den nyvaerende Hgjlgkkevej ikke kan udvides uden at skulle fjernes og
anlagges pa ny, foreslas det at bevare den nuvaerende Hgjlgkkevej som en natursti/cykelsti
rundt om det kommende Lille Dalby Bakker. Umiddelbart gst for Hgjlgkkevej ansaegges den
nye omfartsvej som en helt ny vej. Ved at anlaegge et helt nyt forlgb forleegges vejen ogsa
leengere vaek fra bebyggelserne pa vejen. Hvordan vejforlgbet omkring kirken vil kunne
leegges har jeg ikke forholdt mig til.

Stadigvaek: Jeg tilslutter mig koret om at vejen er udngdvendig og at det er helt uds af
proportioner at bruge sa mange millioner pa at bygge en vej som reelt kun tilgodeser et
gnske om at lette til og frakgrslen fra grusgraven mod nord; et problem som allerede er Igst,
ganske vist ikke til grusgravens tilfredshed men til alle andres.

Jeg har selvfglgelig helt konkrete forslag til hvordan vejfgringen kan ske i mit nseromrade og
vil gerne uddybe dette hvis det gnskes

Algkkevej 8, Rgde Mglle
8722 Hedensted



Bemaerkning nummer 363

Dato: 29-08-2018 19:40:00
Kategori: Kommentar
Emne: idé til vejfgring af omfartsvej gst om Hedensted

Bemaerkning: Vedhaftet bemaerkninger og idé til liniefgring af omfartsvejen, s
Spettrupvej. Det er vist med hvid pa kortbillaget.

Afsender: Hovedvejen 44

8722 Hedensted

Vedhaftet http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018363
fil: - ide til omfartsvej .pdf
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Omfartsvej gst om Hedensted

Borgerindlaeg.

Vore protester gar alene pd en evt. fortsattelse af omfartsvejen fra Spettrupvej til Hovedvejen, som
vist pd det kort kommunen har vedlagt sagen (bl og orange linie).

Vi har meget svert ved at fa gje pa fornuften og behovet for dette ekstra stykke. Vi kan kun se det
som frds og spild af kommunens penge, penge som kunne ggre betydelig mere gavn andre steder i
kommunen.

Nér vi samtidig ser pa de gdelagte livsbetingelser og fremtidsplaner en sidan vejgennemfarsel vil f4
for omradets beboere, giver det endnu mindre mening.

Der er i forvejen en lige vej til Hovedvejen (Spettrupvej), som uden problem kunne ggres 1-2 m
bredere.
I stedet for det T-lyskryds Spettrupvej munder ud i ved Hovedvejen foreslar vi, at man i stedet
anlaegger en rundkgrsel magen til den i den sydlige ende af byen (ved Rema). Den fungerer
fortreeffelig. S& kan man ogséd samtidig fremtidssikre til og frakerslen til Hovedvejen fra den nye
bebyggelse ved Rimmerslund.

@nsker man i stedet at bevare lyskrydset, sa skal man blot udvide det med en hgjresvings bane
pa Spettrupvej. Det vil & ca dobbelt s mange over ved grgnt lys.

At bruge Spettrupvej vil ogsa bevirke, at man slipper for endnu et irriterende stop ved Hedensted,
for den gennemkgrende trafik pd Hovedvejen.

Jo flere til og frakersler, potentielt flere ulykker......

Ved at lade den nye omfartsvej dreje i en svag venstrekurve, inden den “smelter sammen” med
Spettrupvej, vil der kun blive tale om en enkelt husstand, som vil merke den ggede trafik.

Her er det vores pastand, at disse beboere trods alt frivilligt har valgt at bosette sig ved en
trafikeret vej og dermed ma tdle, at trafikken pa hverdage i arbejdstiden er stgrre end nu.
Vi (underskrivere) har bevidst valgt det modsatte, nemlig at kgbe bolig langt fra trafik og larm....

Skulle det om en drraekke vise sig ngdvendigt med en forlengelse af omfartsvejen fra Spettruvej til
Hovedvejen, sd kan man jo altid ggre det. Det er aldrig for sent....

Vi pointerer bare, lad os nu lige vente og se om det nu overhovedet er ngdvendigt at bruge alle disse
penge pd noget der maske slet ikke er behov for...

De familiers liv der bliver gdelagt, kan ikke rulles tilbage nar det forst er sket......

Vi tror dog n@ppe behovet vil vise sig, idet den veasentligste grund til denne vej-diskussion er den
tunge grustrafik, og nye beregninger viser nu, at der alligevel ikke er grus s& mange &r frem som
forst antaget....

At bygge nye veje er i dag ikke noget problem, at fjerne dem igen og rulle pengene tilbage i kassen
er straks svarere..

Sé vent nu med den sidste fase indtil vi ser, om den nu ogsa er ngdvendigt.
Det vil veere at vise respekt for kommunens penge og ikke mindst, respekt for de borgere der bor i
omrddet....




Med venlig hilsen

Hovedvejen 44

Hovedvejen 56
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Bemaerkning nummer 364

29-08-2018 20:57:00

Kommentar

Hgringssvar idéfase omfartsvej

Hegringssvar vedrgrende omfartsvej - idefasen

| forbindelse med vores 4 forslag til vejforlgb for ny omfartsvej, har vi tidligere gjort
opmaerksom pa de trafikale gener, som vi oplever pa den nuvaerende Spettrupve;j.

Vi har senest drgftet sagen med en stgjradgiver som, pa baggrund af en overslagsmaessig
stgjberegning, har bekraeftet, at det eksisterende stgjniveau ved Spettrupvej ligger teet pa
talegraensen.

| forbindelse med den betydelige yderligere - og tunge - trafik, som en omfartsvej vil
indebaere, vil der tilsvarende ske en betydelig forggelse af den samlede stgjbelastning.

Vi vil derfor bede jer om at tage hgjde for, at vi som bor ved Spettrupvej, ikke taler mere stgj.
Og at vi har brug for at fa omfartsvejen pa afstand, specielt fordi vi allerede har Spettrupvej
taet pa os.

Det ville for os at se veere en del af en god Igsning, hvis Spettrupvej omdannes til stille-vej pa
det sidste stykke ind mod Hedensted. Dette ville sikkert ogsa glaede de mange cyklister og
gaende, som faerdes pa Spettrupvej.

En ny omfartsvej er en meget stor udskrivning for kommunen. Og et alvorligt gkonomisk og
menneskeligt tab for de lodsejere, der far vejen trukket ned over hovedet.

Man kan spgrge, om det overhovedet er ngdvendigt med den omfartsvej. Vi synes det ikke.
Men omvendt, hvis Byradet mener der skal bruges sa mange penge pa en omfartsvej, sa bgr
der ikke spares pa de sidste penge, der skal til for at finde en ordentlig I@sning for de bergrte
lodsejere m.v.. En Igsning hvor der tages flest mulige stgjhensyn og andre hensyn, hvilket
igvrigt er nemmere (og billigere) at ggre ved nyanlaeg fremfor ved en eksisterende ve;j.

Vi synes det er meget bekymrende, hvis der opereres med etapelgsninger. Ma vi i stedet
foresla, at der indbetales til en investeringsfond, og at vejprojektet saettes pa stand-by indtil
der er penge nok til finansiering af en fuldsteendig Igsning, incl. stgjvolde, erstatninger m.v.
Saledes vil man ogsa pa det tidspunkt kende mere til vejens ngdvendighed.

Skal der vaere omfartsvej, sa lad det blive en ordentlig omfartsvej.

Med venlig hilsen

Spettrupvej 21
8722 Hedensted

Spettrupvej 21
8722 Hedensted



Bemaerkning nummer 365

Dato: 30-08-2018 13:53:00
Kategori: Kommentar
Emne: Omfartsvej gst om Hedensted

Bemaerkning: Vedr Polyprint A/S
Vi ejer matrikel 10a, som ligger delvis i byzone og landzone. Vi har kpbt denne matrikel for at
fremtidssikre udviklingsmuligheder for virksomheden. Der foreligger forskellige udkast fra
kommunens side, og pa nogle af dem gar det grgnne omrade ind over vores matrikel. Vi
gnsker at vejens udformning ikke begraenser vores udvidelsesmuligheder fremover. Dette
gores ved at vejen laegges sa @stlig som muligt.

Afsender: Reprovej 5
8722 Hedensted
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Kommentar

Ny omfartsvej

Det er jo svaert at komme med meninger og kommentarer nar man ikke fgler at man bliver
taget alvorlig. Der har nu vaeret to hgringer, den fgrste i 2017 hvor der virkelig kom gode
konstruktive meninger kommentarer og forslag frem. Derefter blev det faktisk efter vores
mening skrinlagt. Det kom sa lidt af en overraskelse da man indkaldte til et nyt mgde her i
2018. Efter dette m@de kunne man jo godt fornemme at man ikke havde lyst til at tage de
fremlagte meninger og forslag serigst, selv om der virkelig var rigtig gode grunde til at
skrinleegge projektet. Der er jo ingen mening i at bruge sa mange millioner kr. til noget som
ikke har sin berettigelse, det er jo kun for at tilgodese transport af grus. Man gdelaegger det
sidste natur som er tilbage, iseer Hgjlgkkevej er en atraktiv vej til motion, cykling, lgb og
gaende som forbinder det gvrige atraktive omrade, golfbane og det nye Dalby Bakker. Det
mest uhyrlige er at man ikke vil kgre denne vej for at komme ud til det gvrige vejnet, man vil
kgre ad Constanciavej eller ud mod Overholm. Man skulle tage at overveje de forslag der er
kommet frem og slet ikke lave en ny vej sa teet pa et nyt atraktivt boligomrade. Men vi bliver
jo ikke hogrt, det er ikke szerlig demokratisk. Et virkelig vanvittig projekt som tydelig viser at
man ikke lytter til fornuften og hvad hgringerne har vist.

Hojlgkkevej 4, St. Dalby
8722 Hedensted



Bemaerkning nummer 367

Dato: 31-08-2018 21:39:00
Kategori: Kommentar
Emne: Den ungdvendige vej

SvarTekst: Der er ikke behov for en omfartsvej gst om Hedensted. Ordningen med gennemkgrselsforbud
for lastbiler fungerer fint, det er bevist nu et snart 1 ar.
Det virker helt uansvarligt, at bruge sa mange penge man ikke har, pa noget sa ungdvendigt,
blot for at tilgodese en enkelt eller to erhvervsdrivende.
Fokusér i stedet pa vedligehold af de eksisterende veje i kommunen, hvoraf flere vitterligt
traenger, og pa fornyelse i selve Hedensted by.

Afsender: Lild Mgllevej 2
8722 Hedensted

Vedhaftet

fil: http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018367 - 2018 Den ungvendige vej.pdf



http://hedensted.viewer.dkplan.niras.dk/pdfs/hearing/2018367%20-%202018%20Den%20un%C3%B8vendige%20vej.pdf

St. Dalby, 3. august 2018

Den Unadvendige Vej

Vidste du:

# at 95% af Hedensteds borgere har bopael vest for planomradet
(Hedensted @st) og derfor ikke vil benytte en ny omfartsvej?

@ atHedensteds forretninger og indkgbsmuligheder ligger i bycentrum
ogiHedensted Vest — langt fra den foreslaede vej?

@ atderi2017 er udarbejdet en rapport, der konkluderer, at de eksiste-
rende veje har kapacitet til at sikre afvikling af trafik til og fra
planomradet?

@ atHedensted Kommune tilsyneladende satser p3, at al byudvikling i
hele kommunen skal foregad i Hedensted @st?

@ atHedensted Kommune med den ny vej tilsyneladende primazert
gnsker at tilgodese to private erhvervsdrivende, hvoraf den ene sidste
ar flyttede sin virksomhed fra Hedensted til Horsens?

@ at omkostningen for en ny vej efter et kvalificeret skgn udggr min.
DKK 50 mio. — ud af et samlet anlsegsbudget pa DKK 70 mio.?

4 at en omkostningsafskrivning pa lastvognstransporteni givet fald

over 10 ar palsegger skatteborgerne i Hedensted Kommune DKK 227,-
pr. lastvognstraek?

Indhold
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Omradekort — Hedensted

Infrastruktur

{? Rundkgrsel pa Dalbyvej — startpunkt for trafikken til og fra Lille Dalby Bakker
- Adgang til Horsens afkortes via ny omfartsveji Hedensted @st
Adgang til Vejle involverer ikke ny omfartsveji Hedensted @st
- Adgang til E4S via Gesagervej og E45 Vejle involverer ikke ny omfartsveji Hedensted @st

MajoritetsHedensted — 95% af Hedensteds borgere
- Adgang til Horsens, Vejle og E4S involverer ikke ny omfartsveji Hedensted @st

En ny omfartsvej vedrgrer udelukkende borgere, der endnu ikke har bosat sig Hedensted @st
—og kuni de tilfselde, hvor borgeren skal i retning mod Horsens.

Etape 1: etablering af ny omfartsvej Hedensted @st
Etape 2: udvidelse og reetablering af Hajlykkevej




Logistik og vejnet

Majoritetsomradet for Hedensted by ligger vest for Constantiavej og vil ikke drage nytte af en ny vej. Det samme
geelder for de nye udstykninger omkring golfbanen og ridecenteret (Bakken, Udsigten og omradet imod Daugard).

Majoriteten udggr pt. minimum 95% af Hedensted-omradets borgere, der altsa ikke med fordel kan benytte den
nye omfartsvej. Her vil man fortsat benytte Overholmsvej og Constantiavej mod hhv. Horsens, E45 og Vejle. (Det
forudsaettes naturligvis, at Hedensted-borgerne ligesom de fleste veelger den letteste vej.)

(Maske kunne man med fordel bruge ressourcer pa at forbedre tilgangen til Overholmsvej gennem en viadukt,
der aktuelt ikke er egnet til moderne trafikforhold.)

Kun den meget begraensede del af borgerne, der bor @st for Constantiavej, og som skal mod Horsens, kan med fordel
benytte en ny vej, mens den ingen mening giver for trafik mod Vejle og E45. Det gaelder sdledes ogsa de nye borgere, der
endnu ikke har bosat sig i Hedensted @st — og kun i de tilfselde, hvor borgeren skal i retning mod Horsens.

Hvem skal til Horsens?

Hedensted-borgernes praeference er afgjort Vejle frem for Horsens (skennet 60-70%). Det er der historiske, men ogsa
praktiske arsager til. Der er let og direkte adgang mod Vejle nordgst med gode indkabsmuligheder i Bilka, Bauhaus,
Plantorama, Harald Nyborg, Jysk, Schousen og hele 5-6 forskellige bolighuse samt en raekke bilhuse.

I Horsens midt og nord findes en del af den samme type forretninger, men de er ikke helt sa tilgeengelige, hvorfor
transporttiden hertil forleenges med minimum en faktor to.

Ser man pa indkgbsmulighederne i Hedensted by, sa er forretningerne koncentreret i bymidten og mod den
vestlige del af byen (REMA 1000, Jem og Fix, JYSK). Idet det tages for givet, at Kommunen har interesse i at statte
det lokale forretningsliv, vil gget adgang til indkabsmuligheder heller ikke kunne motivere en ny vej mod Horsens
— placeret i Hedensted @st.

Man ma uvilkarligt spgrge sig selv, om nye borgere vil veelge Hedensted pga. en ny vej ved Dalby. — 0g om de nye
borgereif.eks. Lille Dalby Bakker vil fravaelge Hedensted, hvis den nye vejikke kommer. Naeppe, nar man iagtta-
ger den eksisterende, trafikale infrastruktur!

Skulle hensigten med en ny vej veere at lette trafikken i Hedensted — hvor man i gvrigt aldrig holder i kg — sa giver
det absolut ingen mening at anlaegge den langt uden for byen i retning mod Horsens.

Er hensigten at fierne lastvognstrafik fra de amts- og landeveje, som benyttes i dag, og som bade er egnede til
og tilteenkt tung trafik, sa giver det heller ingen mening. De borgere, der har valgt at bosaette sig ved en amts-/
landevej, har pa forhand kendt praemissen og kan ikke overraskes over, at vejen er trafikeret. Man ma ogsa ga ud
fra, at vejens tilstedevaerelse afspejles i huspriserne.

Set i ovenstaende perspektiv er den nye omfartsvej "en ungdvendig vej", der i bedste fald vil blive benyttet af
beboerneilandsbyen St. Dalby — og vi klarer os fint uden.

Hverken privatbilisme eller lastvognstrafik betinger anlaeg af en ny vej, og vi har endnu ikke mgdt fortalere for
vejen, der pa en faktuel og overbevisende made har dokumenteret ngdvendigheden af den.

Fortalernes argument har alene vaeret: "at Hedensted skal udvikles, vaere fremsynet og visionaer" — og her er vi helt
enige. Individets saerinteresser skal ikke skygge for helhedens, safremt der er tale om en god, sund og fornuftig idé.

Det er jo netop det, vier mange, der betvivler!



Hvorfor ignorere Land og Plan rapporten?

Land og Plan rapporten fra januar 2017, som er udarbejdet for Hedensted Kommune, konkluderer, at de eksiste-
rende veje allerede har kapacitet til at sikre afvikling af trafikken fra planomradet (byudviklingen i Hedensted @st).
— Alts3, at det ikke er ngdvendigt at etablere en ny vej til privatbilisme som fglge af den fremskrevne befolk-
ningstilvaekst.

ForsLAG TIL €C
KOMMUNEPLANTILLEG 20 06 Den sgede trafik fra omradet vil ege presset pa
LOKALPLAN 1104 Dalbyvej og Constantiavej. De igangsatte udvidel-

ser af Dalbyvej og Constantiavej vurderes at give
kapacitet til at sikre afviklingen af trafikken vaek fra
MILJ@VURDERING planomradet mod nord og vest. ) )

e HEDEMSTED

@get privatbilisme som falge af den fremskrevne befolkningstilveekst kan saledes ikke lzegges til grund for at
anlaegge en ny omfartsvej.

Statistik

Vihar konsulteret Danmarks Statistik for at fa en statistisk valid fremskrivning af befolkningstallet i Hedensted
Kommune (19.06.18).

Befolkningsfremskrivning 2018 efter omréde og tid
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Befolkningsfremskrivning til 2035: +6% Nettotilflytning 2007-2015: -9%
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Kilder: Midt i Statistikken, Hedensted Kommune 2016 - https//www.dst.dk

Aktuelt er der i Hedensted Kommune i alt 46.616 borgere — og i Hedensted og Lasning tilsammen 11.500.
Danmarks Statistik fremskrivning til 2035 (17 &r) siger 49.346 borgere, altsa en tilvaekst pa 2.720 i hele Hedensted
Kommune.




| planomradet Hedensted @st forventes der at blive opfart 800-1000 grunde. Hvis hver husstand tzeller tre
borgere, vil befolkningstilvaeksten her vaere pa 2.700. Der er altsa "plads nok" til alle kommunens tilflyttere alene
i Hedensted @st.

2.700 tilflyttere svaret til en samlet tilvaekst i Hedensted og Lasning pa 24%, mens tallet for hele Hedensted Kom-
mune er 6% inden for de kommende 17 ar.

Mon hele kommunens fremtidige udvikling skal forega i Hedensted @st
— eller betvivler man Danmarks Statistik?

Og hvornar forventer Hedensted Kommune i grunden Hedensted @st fuldt udbygget?

Ud fra ovenstaende vil Hedensted @st absorbere hele kommunens tilvaekst frem til 2035. Er det en strategi, man
vil paskanne i kommunens andre byomrader? Og har man orienteret Tgrring, Uldum, Lgsning, Hornsyld, Daugard,
Juelsminde, mv. om, at de ikke indgar i fremtidens ligning, hvor alt tilgar Hedensted by?

Fremskrivningen er jo fordelt pa HELE kommunen, hvor 24% af befolkningen bor i Hedensted/Lgsning-omradet.

Ifglge Danmarks Statistik vil befolkningstilvaeksten pa 25 ar vaere pa 8% = 3.730 personer. Skal tilvaeksten over
25 ar fordeles ligeligt i kommunen, vil 932 personer bosaette sigi Hedensted/Lgsning. Set i det perspektiv vil
Hedensted @st — med "plads til" 2.700 personer — forst vaere fuldt udbygget om 72 &r (2700/932 x 25 = 72).

Mon Hedensted Kommune betvivler Danmarks Statistik? Det er et faktum, at institutionen i sin 2016 fremskriv-
ning for 2018 ramte forkert med kun to personer.

(Der er i statistikken ikke indregnet en eventuel handels- og finanskrise / skonomisk opbremsning, der forventes
inden for de kommende tre ar. De pagaende rentestigninger i USA fra 0-2% over et enkelt ar vil naturligvis pavirke
aktiviteterne pa verdensplan — 0gsa i Hedensted.)

Etape 1 & 2 (se omradekort side 2)

Eftersom Etape 1(ny omfartsvej) primaert er tiltaenkt lastvognstrafik, giver gennemfgrelse af den kun mening,
hvis Etape 2 (reetablering og udvidelse af Hgijlokkevej) gennemfares. — Altsa en komplet ny vejstraekning pa 4
km fra grusgravene ved @rum til hovedvejen mod Horsens. Den nye vej begunstiger saledes to erhvervsdrivende,
hvilket pa ingen made kan pastas at veere i helhedens interesse.

En rapport udarbejdet for Hedensted Kommune omkring fremskrivning af trafiktzellinger anfgrer, at der vil veere
ca. 2.500 daglige karsler pa omfartsvejen i 2030. Hvad bygger disse tal pa?

De anfgrte trafikteellinger for 2016 med fremskrivning til 2030 viser desuden, at antallet af biler pa Dalbyvej vil
falde frem mod 2030 (2016: 1041 biler og 2030: 772 biler). Hvis den nye vej skulle vaere motiveret af aget privatbi-
lisme, er det netop iszer fra Dalbyvej, privatbilismen skal komme. Derfor giver det absolut ingen mening at haevde,
at vejen skal anlzegges for borgernes skyld!

Det fremgar endvidere af kortene, at antallet af privatbiler pa Hgjlykkevej vil gges fra 76 i 2016 til 990 i 2030. |
betragtning af placeringen af og infrastrukturen omkring planomradet Hedensted @st, er det uhyre vanskeligt at
fa gje pa, hvilket zerinde de 990 biler skulle have pa Hailykkevej. (En forggelse pa 13 gange!)

Nar man analyserer de fremskrevne trafiktali omradet, er der generelt hverken overensstemmelse eller logik at
finde. (Se kort pa naeste side.)
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Okonomi

Hedensted Kommune har allerede investeret DKK 12 mio. i en omfartsvej ved @rum, og der findes i forvejen
egnede landeveje, der i dag benyttes til transport fra grusgravene ved @rum — herunder Vestvejen i Tyrsted, som
Hedensted Kommune har bidraget til med DKK 6 mio.

Hedensted Kommune far i gvrigt ikke andeli rastofafgifterne, men vil alene blive palagt omkostningerne tilinfra-
strukturen, herunder vedligehold.

Den skgnnede minimumsomkostning for Etape 1 & 2 udger DKK 50 mio. — ud af Kommunens samlede anlaegs-
budget pa kr. 70 mio.

Et eksempel fra Kolding Kommune til sammenligning

20.06.2018: Omfartsvej ved Nr. Bjert (Kolding)

"Omkostninger stér ikke mal med fordelene" IYdSkOVO?t lqston
Nr. Bjert: Anlaegsomkostning: DKK 52-70 mio. (65 mio.) )

med aflastning af 6—7.000 biler (6.500) i degnet i 2025 Politikere skrinlegger
Forhold: Ombkostning pr. bil 10.000:1 omfartsvej ved Nr. Bjert

Hedensted: Anlaegsomkostning: DKK 50 mio.
med 2.500 biler i dggnet i 2030
Forhold: Omkostning pr. bil20.000:1

Det fremgar, at omkostningerne pr. kgrt bili Hedensted vil blive det dobbelte af, hvad det skrinlagte projekt i Nr.
Bjert ville have veeret.

Nr. Bjert: 10% er tung trafik. / 2025 11.500 kgretgjer = 1.150 lastvogne pr. dggn
Hedensted: =200 lastvogne pr. dggn

| Kolding Kommune var der tale om forundersggelser vedr. anlseg af en omfartsvej gst om byen Stepping — bl.a.
for at afhjeelpe gget trafik fra nogle rastofgrave. Vi mener derfor, eksemplet er direkte sammenligneligt med
projektet i Hedensted @st. Overslaget i Kolding lad pa DKK 41.125 for en straekning pa 2,3 km med en 6 meter bred
kgrebane.

FRendringsforslag Fndrngstorsisg

Den nye veji Hedensted @st (Etape 10g 2) daekker en straekning pa 1,6 km (ny vej) + 2,2 km (fra ny vej til grusgrav).
Hvis det koster ca. det samme at anlaegge vej til ca. samme formali hhv. Kolding og Hedensted, sa svarer det i
Hedensted til en anlsegsomkostning pa DKK 67.945.625,20 — helt praecist.



Men lad os blot for et gjeblik holde fast ved den skannede minimumsanlaegsomkostning pa DKK 50 mio. En om-
kostningsafskrivning pa lastvognstransporten over 10 ar vil da palaegge skatteborgerne i Hedensted Kommune
DKK 227 pr. lastvognstraek. (Storebaeltsforbindelsen koster til sammenligning DKK 240 for en personbil.)

Hvorfor bosaette sig i Hedensted Kommune?

Blandt de vaesentlige parametre for at tiltraekke nye borgere er skatteniveau og serviceniveau — og der bgr veere
en god balance imellem de to. Mens serviceniveauet er et individuelt spargsmal, er skatteniveauet en mere kon-
kret faktor.

Viser kommuneskatter for Vejle Kommune (Region Syddanmark)

Viser kommuneskatter for Hedensted Kommune (Region Midtjylland)

Skatteprocenter Grundskyldspromilie

Ar Kommune Amt Kirke bidrag” Bundskat™ lalt nedslag™ Kommune Amt

Blandt de omgivende otte kommuner har Hedensted det hgjeste kommunale skatteniveau, pt. 25,4%.
(Horsens 25,2% - Odder 25,1% - Kolding 25,0% - Herning 24,9% - Arhus 24,4% - Billund 24,0% - Vejle 23,4%)

Samlet bundskat: Hedensted 38,53% * Vejle 36,44% - Difference: 2,09%.

Det svarer til 15.000 nettokroner for en gennemsnitsfamilie med en husstandsindkomst pa tkr. 700.
Grundskyld i Hedensted: DKK +950,00 ved en ejendomsvaerdi pa DKK 1mio. (27,75 vs. 18,00 promille).

Det ma antages, at der er en sammenhaeng mellem Kommunens udgifter og skattetryk. — Og det logiske ma
veere at anvende borgernes skattekroner fornuftigt og med omtanke, sa man ikke skraeemmer eventuelle "nybyg-
gere" vaek pga. kommuneskatten.

Konklusion

Vender viigen blikket mod geografien og infrastrukturen omkring en ny veji Hedensted @st, hersker der abso-
lut ingen tvivl om, at den vil sikre lastvogne den kortest mulige transportrute mellem grusgravene ved @rum og
BoligbetoniLgsning, hvor en del af gruset afszettes.

Som det er nu, skal lastvognene benytte den nye omfartsvej ved @rum mod Juelsmindevejen og videre ad ho-
vedvejen mod Horsens. Ved Hedensted karer lastvognene ad Gesagervej og kommer saledes "automatisk" uden
om L@sning by. Med en ny omfartsvej vil chauffgrerne hurtigt fale sig fristet til at benytte Stjernevejen og dermed
kgre GENNEM Lgsning by, idet:

Stjernevejen indbefatter 2 rundkegrsler og 4,2 km gennem Lgsning by.
Gesagervejindbefatter 5 rundkersler og 5,5 km uden om Lasning by (30% leengere).

Her handler det vel ogsa om "prisen pa grus, inkl. fragt". Men netop her synes der i Hedensted Kommune at her-
ske enighed om, at det karselsmgnster, der eksisterer i dag, fungerer ganske godt og efter hensigten.



Med en afskrivning over 10 ar ...

50% af 200 lastbiler i 220 dage pr. ar ved en anlaegs-
udgift pa kr. 50 mio. over 10 ar = 227 skattekroner pr.
lastvognstraek. Er det en fornuftig idé, der tilgodeser
helhedens interesse?

Vikan ikke forestille os, at et sa stort og kostbart
projekt i Hedensted @st — primaert til gunst for to
private erhvervsdrivende — vil vinde anerkendelse i
kommunens gvrige by- og landomrader.

Vignsker alle fremskridt og udvikling i kommunen.
Desuden forventer vi alle, at vores faelles veerdier
sikres bedst muligt, og at vores feelles, gkonomiske
raderum anvendes bredt, fornuftigt ogi den kommu-
nale helheds interesse. Det mener vi ikke er tilfaeldet
omkring vejprojektet i Hedensted @st.

Hvis Hedensted Kommune anlaegger en omfartsveji
Hedensted @st, ma vi derfor konkludere, at der alene
er tale om et politisk gennemtrumfningsprojekt, der
strider mod enhver sund fornuft.

Pa vegne af borgere i St. Dalby-omradet

Nils Jarn Laursen
20993266

— Et godt og naermest tragikomisk eksempel pa, at andre i
vores kommune savner forstaelse for deres situation.




Bemaerkning nummer 368

Dato: 31-08-2018 21:46:00
Kategori: Kommentar
Emne: Ny omfartsvej gst v @rum

Bemaerkning: Jeg bor lige overfor HM grusgrav v @rum. En ny omfartsvej vil betyde i nok tage en del af min
indkgrsel-forhave. Har kommune taenk at kgbe min grund og hus..?? Bliver usalgelig og
veerdi lig med Okr..,

Afsender:  Algkkevej 4
8721 @Brum



Bemarkning nummer 369

Fra:
Sendt: 1. september 2018 00:00

Til: Post By og Landskab
Emne: Kommentarer til omfartsvej gst om Hedensted

Bemaerkning: Kan desveerre ikke finde den rade fane i toppen af kommunens fremsendte materiale for
kommentarer, og sender derfor denne mail.

Vi mener, at vejen er ganske ungdvendig, da det fungerer fint med den nuveerende ordning, hvor
lastbilerne ikke ma kare af de veje, der er alt for smalle til de 60 tons tunge lastbiler fra grusgravene.
Det virker bade ulogisk og uansvarligt at bruge sa mange penge, som kommunen ikke har, pa en
omfartsvej, for at tilgodese to erhvervsdrivende.

Vores forslag er, at man i stedet sgrger for at vedligeholde hele kommunens vejnet og udbygge natur-
og cykelstier, s vi bliver en endnu mere attraktiv kommune for bade indbyggere og turister.

Med venlig hilsen
Algkkevej 7

PS
Hvad er planen med Algkkeve;j?
Vi frygter, at man bare udvider Hgjlgkkevej og abner Algkkevej uden, at aendre forholdene her.



