Bilag 3 - Samlede bemaerkninger til Lokalplan 1136 for boliger ved
Raevebjergveji Lgsninger

Bemeaerkning 1)

Din kemmentar er modtaget d. 07-03-2020 15:22:00

Vi har registret falgende i din indsigelse/bemasrkning:

Emne: Forslag til Kommuneplantillzzg 25 bolig resvebjergve), lesning
Kategori: Kommentar

Indhold:
Jeg kan ikke se al der er taget hajde for i planen at udkersel kommer til at vaere i el sving, resvebjergve) er en skolesli for cykeliister og

] heller at den cykel sti som kommer fra skearvetoften ogsa ender i svinget - ingen markeringer. Et sving hvor oversigtforhold | dag
ikke er gode, der er manglende markering pa vejbanen, et sving hvor der er 3 udkersler, en cykel sti som skal krydses alt sammen
lige | svinget hvor der kommer en udkarsel. Der kunnes seettes skilte op og markering pa vejen om som ger at veere ekstra
opmzerksom pa at det er et farligt sving, samt krydsende cykellister. Samt en forhajning og evt farvet, pa kerebanen.

Ny bemeaerkning fra samme afsender

Din kemmentar er modtaget d. 12-11-2020 10:16:00

Wi har registret faelgende i din indsigelse/bemeasrkning:

Emne: Lokalplan 1138 forslag
Kategor: Kommenlar

Indhold:
Jeg vil blot gere opmeerksom pa at i forbindelse med denne udstykning kommer der mere trafik af Reevebjergvej. Reevebjergve) er i

dag ogséa en skolevej for de bem som kommer fra Skaernveloften. Samtidig med at der i svinget pa Resvebjergve] hvor de nye
udstykninger ogsa skal kere ind og ud er der samtidig 2 veje pa den modsatte side, og det er ogsa her cyklister kommer fra og skal

ud eller krydse Resvebjergve] | svingel Vejen forer ogsa ud til Bemehuset Tippen.
Mit forslag vil veere at der kommer en markering pa selve vejen - samt skilining som ger opmaerksom pa at farten og

opmarksomheden skal skeerpes. Samitidig at der pa Reevebjergve] bliver en markering til cyklister op til Tofteveenget.



Bemeaerkning 2)

Modtaget Dato: 10-03-2020 15:54
Vedrerende:  Forslag til lokalplan 1136 for et boligomrade ved Reevebjergve] | Lesning (BDK ID: 1554044)
Vedhaeftninger: Signaturbevis 16202 bd

Banedanmark har modtaget nzvnte lokalplanforslag og bemaerker at planer, mv. skal vare i overensstemmelse med Jernbaneloven, herunder at

# Jernbaneanlzg, hvor Banedanmark er infrastrukturforvalter, skal overholde de geldende tekniske normer og regler, som er at
forefinde pd Banedanmarks hjemmeside: https://www .bane.dk/Leverand oer/Krav/Tekniske-normer-og-regler.

& Byggeri, mv. skal indrettes, sa det kan tdle stej og vibrationer fra jembanen. Der henvises i avrigt til Miljestyralsens vejledning om
stej og vibrationer fra jernbane samit til tillzzgget til samme vejledning.

# Evt. gravearbejder, terr=nandringer, mv. i nezrheden af jernbanespor/banearealer, kan kreeve godkendelse jf. 524 1
Jernbaneloven.

» Der md ikke grundvandss=nkes/haves eller lignende under banearealer/jernbanespor.

+ Banens afvandingsforhold md ikke blive pavirket.

+ 1fald der er planer om, at =ndre forholdene imellem krydsninger af vej og jernbanespor, skal Banedanmark, som
infrastrukturforvalter godkende planer herom.

# Hvis det kommende projekt medfarer aget grad af ulovlig sporkrydsning eller ulovlig f=rdsel pd bansarealer, kan der fra
Banedanmarks side stilles krav til hegning, etablering af lovlige overgange eller ndring af de eksisterende.

# Der foreligger planer for, at banestrekningen Fredericia - Frederikshawn skal elektrificeres. Det vil bl.a. medfere, at naboarealer til
banen vil blive pilagt en rAdighedsindskrankende servitut. Der kan l=ses mere omkring projektet via dette link:

_ ktri )
Eianedanmark gu-r i I‘orl:undelse rned Iok,alplanl‘n-rslaget meaarksnrn p
Banedanmark heres, herunder ved byggetilladelser.

+ Hvor ledninger evt. slcal krydse Banedanmarks arealer og spor, skal der ansages hos Banedanmark om tilladelse via dette link:

atnar derbygges i kort afstand af jembanen, skal

http Jfledningsx.dk.

+ Lys, facadebeklz=dning, bygninger, mv. m3 ikke kunne udgore en gene for driften af jernbanen. Dvs. lys, mv., som kan give
signalforvirring, forringelse af signalsynlighed samt blzendinger, kan kke tillades.

& Allerede eksisterende tinglysninger, som relaterer sig til jernbanen skal respekteres.

+ Generelt skal jernbanesporens med tilherende anleg, deres anvendelse og hvad deraf falger, tiles.

* Hvad de kommende planar m3 medfare af akonomiske omkostninger, skal veere Banedanmark uvedkommende.

Hvis der er spargsmal, mv., kan jeg kontaktes pa nedenstiende telefonnummer og/eller mail.



Bemeaerkning 3)

Sendt dato: 11-03-2020 11:52
Modtaget Dato: 11-03-2020 11:52
Vedrerende:  Vedr lokalplan 1136 - heringsbrev

Hej

Vi er ikke enige i jeres bla indtegning, da vi siden 2003, hvor vi kebte Resvebjergvej 4, har faet tilkendegivet at skel er ved den rede
streg. Det er ogsa her tidligere ejere og kommunen har bekreeftet skel.




Bemaerkning 4

Din kommentar er modtaget d. 11-03-2020 14:18:00

Vi har registret felgende i din indsigelse/bemeaerkning:

Emne: Lokalplan 1136 - Boliger ved Raevebjergvej | Lasning
Kategori: Kommentar

Indhold:

Hej,

Angaende lokalplan 1136 som er | hering har jeg nogle bekymringer som jeg vil ytre.

Ud fra forslaget synes jeg ikke der er taget tilstraekkelig hejde for trafiksikkerheden med vejen ind til det nye kvarter.
Ved at tilslutte vejen fra kvarteret | svinget pa Resvebjergvej hvor der i forvejen kommer cykelister og trafik fra grusvejen (som i evrigt
ikke er meerket med hajtzender), det vil efter min mening vaere culpest og forveerme muligheden for ulykker i svinget.

Der er mange cykelister og sma bem bade fra bemehaven og skolebem fra Skeervetoften som skal ud pa Reevebjergvej fra grusvejen
og cykelstien | et sving som allerede er en anelse snaever og trafikeret. Ved at tilslutte en vej mere i svinget bliver det kun veerre. Og
det sker ugentligh al svinget giver Irafikale udfordringer som den er nu.

54 skal man maske overveje at gere Ravebjergve] bredere, anlszgge en dedikeret cykelsti eller tilslutte vejen fra kvarteret i
lokalplanen et andet sted pa Reevebjergvej som ikke i forvejen er et knudepunkt med for mange faktorer som ger vejen usikker for
bem og cykelister.

Derudover er cykelstien ned forbi bemehaven ikke synligt skiltet med krydsende cykelister eller at der findes en cykelsti, maske det
ogsa kunne forbedres?

P4 grund af spejderhytten, bermehuset Tippen og det neerliggende familie kvarter Skeenvetofien er krydset et knudepunkt for bem som
ikke feler sig sikre | forvejen i dette kryds. Ved at tilfeje en vej mere s& afhjsslper vi ikke dette problem men ger det derimod veerre.

Se vedheeflede billeder markeret med de trafikale udfordringer beskrevet.




Bemeaerkning 5)

Sendt: 10. november 2020 10:15

Til: Post Plan og Udvikling <Planogudvikling@hedensted.dk>

Emne: Haringssvar fra VejleMuseerne til Kommuneplantillzeg nr. 25, Hedensted kommune
Til Plan og Udvikling, Hedensted kommune

VejleMuseerne har falgende bemaerkning angdende fortidsminder til kommuneplantillzeg nr. 25:

I kommuneplanomréidets nordlige del er der i 1905 registreret en overplajet gravhej (sognebeskrivelsen for Lesning nr. 21). 1 det hele taget har der
oprindelig veeret rigtic mange gravhaje i nzeronréidet, hvoraf det fleste er endeligt forsvundet ved gnisgravning, Landskabets former sddan, at det ogsd
har veeret oplagt for forhistorisk bebyggeke. Da der siledes er kendskab til et fortidsminde og det ikke ser ud til, at der tidligere er foregiet
ankegsarbejder pd den nordlige, hidtil dyrkede del, mi det anbefales, at der udfores arkseologiske forundersegelser i dette onwide, inden der laves
byggemodning

Ny bemaerkning fra samme afsender

Sendt: 7. januar 2021 14:37

Jeg kan se atvi desvaerre har lavet en journaliseringsfejl, sdledes at jeg i udtalelsen til lokalplanen ikke fik fanget at vi havde lavet forunderspgelsen
allerede. Det skal jeg beklage. Frigivelsen af omradet fra 2019 glder derfor selvfglgelig.



